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Projekt dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady Unii Europejskiej w sprawie ochrony
niejawnego know-how i niejawnych informacji handlowych (tajemnic handlowych) przed ich
bezprawnym pozyskiwaniem, wykorzystywaniem i ujawnianiem

W dniu 28 listopada 2013 roku Komisja Europejska opublikowata projekt dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady Unii Europejskiej w sprawie ochrony niejawnego know-how i niejawnych
informacji handlowych (tajemnic handlowych) przed ich bezprawnym pozyskiwaniem,
wykorzystywaniem i ujawnianiem. Materia objeta planowang regulacja na gruncie prawa
polskiego jest znana jako ochrona tajemnicy przedsiebiorstwa, o ktdérej mowa przede wszystkim
w art. 11 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji.

Warto zauwazy¢, ze dotychczas nie istniaty regulacje na poziomie europejskim, ktdére by
harmonizowaty reguty ochrony tajemnicy przedsiebiorstwa w krajach cztonkowskich.
Rozdrobnienie i zréznicowanie systemu ochrony tajemnicy handlowej na obszarze UE ma w opinii
autoréw dyrektywy negatywny wptyw na wspoétprace transgraniczng przedsiebiorstw i hamuje
rozwdj innowacji, a w pewnym stopniu takze ogdlny wzrost gospodarczy na obszarze UE.

Obecny stan prawny w Polsce

Artykut 11 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji stanowi, iz
czynem nieuczciwej konkurencji jest przekazanie, ujawnienie lub wykorzystanie cudzych informacji
stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa albo ich nabycie od osoby nieuprawnionej, jezeli zagraza
lub narusza interes przedsiebiorcy. Przez tajemnice przedsiebiorstwa rozumie sie nieujawnione do
wiadomosci publicznej informacje techniczne, technologiczne, organizacyjne przedsiebiorstwa lub
inne informacje posiadajgce wartos¢ gospodarczq, co do ktdrych przedsiebiorca podjgt niezbedne
dziatania w celu zachowania ich poufnosci.

W Swietle powyzszego przepisu, aby informacja mogta zosta¢ zakwalifikowana jako tajemnica
przedsiebiorstwa, muszg zosta¢ spetnione warunki poufnosci, braku ujawnienia oraz
zabezpieczenia informacji. Uznaje sie, ze informacja jest poufna, gdy przedsiebiorca kontroluje
zasieg podmiotowy 0séb majacych dostep do informacji. Odnosnie przestanki zabezpieczenia
informacji — informacja nie moze zosta¢ uznana za poufng, jesli przedsiebiorca nie podejmie
niezbednych dziatan stuzacych ochronie poufnosci. Aby tajemnica handlowa korzystata ze
srodkdw ochrony przewidzianych w ustawie, konieczne jest spetnienie przestanki wartosci
gospodarczej informacji — cho¢by minimalnej, jednak dajacej sie zobiektywizowad. Przekazanie,



ujawnienie, wykorzystanie lub nabycie od osoby nieuprawnionej takich informacji stanowi czyn
nieuczciwej konkurencji tylko wtedy, gdy zagraza lub narusza interes (ekonomiczny)
przedsiebiorcy.

Zakres czasowy objecia ochrong ograniczony jest trwaniem stanu tajemnicy. Zakres podmiotowy
0s0b, ktére moga naruszyc tajemnice, to zaréwno podmioty trzecie — ,,zewnetrzne” — w stosunku
do przedsiebiorcy, jak i osoby zatrudnione na podstawie stosunku pracy lub innego stosunku
prawnego (przez okres trzech lat od ustania tego stosunku) - chyba ze umowa stanowi inaczej
lub ustat stan tajemnicy. W przypadku nabycia od nieuprawnionego informacji stanowigcej
tajemnice przedsiebiorstwa, przestankami wytaczajacymi odpowiedzialnos¢ z tytutu popetnienia
czynu nieuczciwej konkurencji sg tgcznie odptatnos¢ czynnosci prawnej oraz dobra wiara, przy
czym sad moze zobowigza¢ nabywce do zaptaty wynagrodzenia za korzystanie z informacji.

Przedsiebiorca, ktdérego interes zostat zagrozony i naruszony w wyniku naruszenia tajemnicy
przedsiebiorstwa, moze zadac¢ zaniechania niedozwolonych dziatan, usuniecia ich skutkdw,
ztozenia przez podmiot naruszajacy jednokrotnego lub wielokrotnego oswiadczenia, naprawienia
wyrzadzonej szkody, wydania bezpodstawnie uzyskanych korzysci lub zasgdzenie sumy
pienieznej na cel spoteczny - jezeli naruszenie byto zawinione. Ponadto uprawniony moze wnosic¢
0 orzeczenie o wyrobach, ich opakowaniach, materiatach reklamowych i innych przedmiotach
bezposrednio zwigzanych z popetnieniem czynu nieuczciwej konkurencji, np. o orzeczenie ich
zniszczenia lub zaliczenia na poczet odszkodowania.

Roszczenia z tytutu naruszenia tajemnicy przedsiebiorstwa — podobnie jak w przypadku
pozostatych czynéw nieuczciwej konkurencji - przedawniajg sie z uptywem trzech lat od
momentu dowiedzenia sie przez poszkodowanego o popetnieniu czynu naruszajacego tajemnice
przedsiebiorstwa i o osobie sprawcy. Jednakze w przypadku, gdy czyn naruszenia tajemnicy
przedsiebiorstwa bedzie stanowit zbrodnie lub wystepek, roszczenie przedawni sie z uptywem 20
lat od momentu popetnienia czynu.

Warto ponadto wspomnie¢ o srodkach ochrony tajemnicy przedsiebiorstwa w trakcie procesu
sadowego. Zgodnie z art. 479" k.p.c.: ,,53d na wniosek strony zarzadza odbycie posiedzenia lub
jego czesci przy drzwiach zamknietych takze wtedy, gdy moga by¢ ujawnione okolicznosci
stanowigce tajemnice jej przedsiebiorstwa”. Zasadniczo nie mozna jednak skutecznie odmdwic
przedstawienia w sadzie cywilnym dowoddéw powotujac sie na tajemnice przedsiebiorstwa.

Niektoére rozwigzania proponowane przez Komisje Europejska

1. Definicje

W tekscie dyrektywy postuzono sie takimi terminami jak: ,,trade secrets”, ,,secret know-how”,
»proprietary know-how”, ,,undisclosed information”, czy ,,business confidential information”.
Polski ttumacz postuguje sie natomiast gtdwnie pojeciem ‘“tajemnica handlowa” (w tekscie
wystepujg takze takie terminy jak “niejawne know-how”, “niejawne informacje handlowe”).
Mozna przyja¢, ze odpowiadajg one znanemu polskiemu prawodawstwu pojeciu tajemnicy
przedsiebiorstwa.



2. Bezprawne pozyskiwanie, wykorzystanie i ujawnianie tajemnic handlowych

Dyrektywa nakfadataby obowigzek wprowadzenia srodkéw i procedur ochrony przed
pozyskiwaniem, wykorzystywanie i ujawnianiem tajemnic handlowych, ktére ma charakter
bezprawny. Dyrektywa wymienia katalog przypadkdéw, gdy pozyskanie tajemnicy handlowe;j
uznad nalezy za bezprawne — m. in. w wyniku kradziezy, przekupstwa lub w wyniku innego czynu
sprzecznego z uczciwymi praktykami rynkowymi. Wykorzystanie i ujawnienie takiej uzyskanej
niezgodnie z prawem informacji lub wykorzystanie lub ujawnienie informacji z naruszeniem
umowy o poufnosci lub innego porozumienia réwniez nalezatoby uznac za bezprawne.

3. Reverse engineering i inne zgodne z prawem przypadki pozyskania tajemnicy handlowej

Dyrektywa expressis verbis odnosi sie do tzw. reverse engineering, stanowiac, ze pozyskanie
tajemnicy handlowej uznaje sie za zgodne z prawem, gdy pozyskano jg w jeden z nastepujgcych
sposobdw: niezalezne odkrycie lub wytworzenie; obserwacja, badanie, demontaz lub testowanie
produktu lub przedmiotu, ktdry zostat udostepniony publicznie lub ktéry zgodnie z prawem jest w
posiadaniu osoby, ktéra uzyskata dostep do przedmiotowej informacji (... ). Podobnie za zgodne z
prawem pozyskanie tajemnicy handlowej uznaje sie skorzystanie z prawa do informacji i
konsultacji przystugujacego przedstawicielom pracownikdw lub wszelkie inne praktyki uznawane
za zgodne z uczciwymi praktykami rynkowymi.

4. Brak ochrony w okreslonych przypadkach naruszenia pozyskania, wykorzystania lub
ujawnienia tajemnicy handlowej

Dyrektywa naktadataby na paristwa cztonkowskie obowigzek uniemozliwienia korzystania z
przewidzianych srodkéw ochronnych w sytuacji, gdy pozyskania, wykorzystania lub ujawnienia
tajemnicy handlowej dokonano w celu zgodnego z prawem skorzystania z prawa do wolnosci
wypowiedzi i informacji lub w celu ujawnienia niezgodnego z prawem dziatania posiadacza
tajemnicy handlowej, pod warunkiem Ze pozyskanie, wykorzystanie lub ujawnienie tajemnicy
handlowej byto niezbedne do ujawnienia niezgodnego z prawem dziatania posiadacza tajemnicy
przy zatozeniu, ze ujawniajacy dziatat w interesie publicznym. Ponadto srodki ochrony nie
znajdowatyby zastosowania w przypadku, gdyby tajemnica handlowa zostata ujawniona przez
pracownikdw swoim przedstawicielom w ramach petnionych przez nich zgodnie z prawem funkgji
reprezentacyjnych lub w celu realizacji zobowigzania pozaumownego lub w celu ochrony
uzasadnionego interesu.

5. Zachowanie poufnosci tajemnic handlowych w trakcie postepowania sqdowego

Dyrektywa nakfadataby na panstwa cztonkowskie obowigzek umozliwienia stronom
postepowania sgdowego ochrony ich tajemnic handlowych ujawnianych w ramach postepowania
sadowego. W tej materii rozwigzania znane na gruncie polskim nie ulegtyby powazniejszym
zmianom. Innowacjg mdgtby by¢ wymdg usuniecia z udostepnionych orzeczeri sadowych
fragmentdéw zawierajacych tajemnice handlowe.

6. Przedawnienie roszczenia z tytutu naruszenia tajemnicy przedsiebiorstwa/tajemnicy
handlowej

Projekt dyrektywy przewiduje umozliwienie przez paristwa cztonkowskie dochodzenia roszczen
w terminie co najmniej jednego roku, ale nie wiecej niz dwdch lat po dniu, w ktérym



przedsiebiorca dowiedziat sie lub miat powody, by sie dowiedzie¢ o ostatnim zdarzeniu
naruszajacym tajemnice. Przyjecie dyrektywy w obecnym ksztatcie wymusitoby zatem na polskim
ustawodawcy skrdcenie termindéw przedawnienia roszczend z tytutu naruszenia tajemnicy
przedsiebiorstwa stanowigcego czyn nieuczciwej konkurencji.

7. Roszczenia z tytutu naruszenia tajemnicy przedsiebiorstwa

Dyrektywa przewiduje bardzo zblizony w stosunku do ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji katalog zadan, ktére moze zgtosi¢ przedsiebiorca, ktdrego interes naruszono.

Ponadto dyrektywa okresla srodki tymczasowe i zabezpieczajace, ktérych wykorzystanie powinny
umozliwi¢ skarzgcemu przedsiebiorcy panfistwa cztonkowskie w przypadku wystapienia
naruszenia tajemnicy handlowej.

*kx

Wydaje sie, ze przyjecie dyrektywy moze by¢ istotne przede wszystkim z punktu widzenia
przedsiebiorcéw prowadzacych dziatalnos¢ wykraczajacg poza granice Polski, a zwtaszcza na
terenie tych panstw cztonkowskich UE, ktére dotychczas nie uregulowaty w sposéb
kompleksowy kwestii ochrony tajemnicy przedsiebiorstwa.

Jesli chodzi o ewentualne zmiany w polskim prawie krajowym - istotne bytyby zmiany w zakresie
skrécenia terminu przedawnienia roszczen z tytutu czynéw nieuczciwej konkurencji naruszajacych
tajemnice przedsiebiorstwa.

Na chwile obecng projekt jest przedmiotem analizy ekspertéw wspdtpracujacych z Komisjg
Europejska. Po dokonaniu oceny projektu i wprowadzeniu niezbednych poprawek, nalezy sie
spodziewac przyjecia dyrektywy w drodze zwyktej procedury ustawodawczej. Od dnia przyjecia
dyrektywy paristwa cztonkowskie beda miaty 24 miesigce na wprowadzenie w zycie krajowych
regulacji pozwalajgcych na wykonanie dyrektywy.



